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[ Site Evaluation / Aptitude
Altitude | Exposition | Zone agrocli- | \Végétation| Matériau | Elément du |Zone du cadas- Classe Pointage | Catégorie Classe
matique actuelle | de départ | paysage tre agricole d'aptitudg  du sol  |d'exploitation| d'exploitation
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Etat de la structure Limitations Restrictions & Amenagaments Utilisatiamdengmis
l'utilisation constatés recommandés solides liquides
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